Sygn. akt IV CSK 377/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko A. L.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 29 listopada 2018 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w O. nakazem zaptaty z dnia 10 czerwca 2015 r. orzeki, ze
pozwany A. t. ma zaptaci¢ powodowi K. K. kwote 100.000 zt z ustawowymi
odsetkami, a po rozpoznaniu zarzutow pozwanego wyrokiem z dnia 13 maja 2016 r.
utrzymat nakaz zaptaty w mocy. Apelacja pozwanego od tego wyroku zostata

przez Sad Apelacyjny w [...] oddalona wyrokiem z dnia 23 marca 2017 r.

Sad ustalit, ze strony tgczyt szereg umow pozyczek. W dniu 26 marca 2014 r.
zawarly umowe pozyczki na kwote 180000 zt, ktérg pozwany zobowigzat sie
zwroci¢ na kazde wezwanie. Na zabezpieczenie jej sptaty wystawit weksel

in blanco oraz ustanowit hipoteke na blizej okreslonym lokalu.

W kwietniu 2014 r. powdd udzielit pozwanemu pozyczki w kwocie 85000 zt.
Wowczas strony ustality, ze pozwany wystawi na rzecz powoda fakture VAT na

kwote 84999,99 zt majgcag by¢ dowodem sprzedazy samochodu m-ki B..

W dniu 4 grudnia 2014 r. strony zawarty kolejng umowe pozyczki nr [...], na
podstawie ktdrej powod przekazat pozwanemu 100000 zt, zas pozwany zobowigzat
sie jg zwroci¢ na kazde wezwanie. Ustality ustnie, ze pozyczka zostanie zwrocona
do konca 2014 r. Na zabezpieczenie jej sptaty pozwany wystawit weksel in blanco
i podpisat deklaracje wekslowg, podtug ktorej w razie niesptacenia w terminie
pozyczki, powod ma prawo wypetni¢ weksel na sume odpowiadajgcg zadtuzeniu

tgcznie z odsetkami i kosztami. Ustanowit tez hipoteke.

W dniu 10 grudnia 2014 r. powod udzielit pozwanemu kolejnej pozyczki

w kwocie 12000 euro.

Sad uznat, ze cho¢ pozwany wykazat dokonanie wpfat na rzecz powoda
w kwocie 257600 zt oraz 12000 euro, to — wobec ich zaliczenia na poczet innych
diugéw (art. 451 k.c.), niz wynikajacy z pozyczki nr [...] z dnia 4 grudnia 2014 r. —
pozwany nie zdofat udowodnié, Zze nie zaistniaty przestanki wymienione w deklaracji

wekslowej z dnia 4 grudnia 2014 r. do wypetnienia weksla in blanco.

Skarga kasacyjna pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego - oparta na obu
podstawach z art. 3983 k.p.c. - zawiera zarzut naruszenia art. 74 § 2, 451 § 1i 3,



720, 723 k.c., a takze art. 233 § 1, 328 § 2, 177 § 1 pkt 4, 246 k.p.c., i zmierza do
uchylenia tego wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzacy zarzucit naruszenie art. 451 § 1 k.c. przez zaliczenie dokonanych
przez niego wptat na poczet zobowigzania z umowy pozyczki kwoty 85000 zi, ktorej
zawarcie ustalit Sgd Apelacyjny na podstawie domniemania z dokumentu faktury
VAT. Przy czym z ustalen Sadu nie wynika, czy i kiedy zobowigzanie z tej umowy

stato sie wymagalne.

Zgodnie z regutami zaliczenia, ktore okresla art. 451 k.c., nastepuje
ono przede wszystkim na poczet dtugu wymagalnego. W razie istnienia wielu
dtugow o takim samym charakterze, pierwszenstwo majg te, ktére sg najdawniegj
wymagalne. Bez ustalenia daty wymagalnosci kwoty 85000 zt z umowy pozyczki
z kwietnia 2014 r. nie byto zatem mozliwe zaliczenie takiej kwoty na poczet
zaspokojenia dtugu z tej umowy wedtug regut wskazanych w art. 451 k.c. Zasadnie
przeto zarzucit skarzgcy, ze zaliczenie przez Sgd Apelacyjny kwoty 85000 zt na
poczet dlugu o nieustalonym terminie wymagalnosci nastgpito z naruszeniem

art. 451 k.c. W rezultacie tego uchybienia zaskarzony wyrok nie mogt sie ostac.

Zarzut zas odnosnie do ustalenia zawarcia umowy pozyczki kwoty 85000 zt,
jako dotyczacy ustalen faktycznych, usuwa sie spod kontroli kasacyjnej. Niemniej
niepodobna poming¢, ze stanowisko Sadu, iz faktura VAT jest dokumentem
uprawdopodobniajgcym zawarcie tej umowy budzi powazne watpliwosci.
Z dokumentu tego bowiem nie wynika jakakolwiek przestanka, ktéra mogtaby

sugerowac potwierdzenie dokonania takiej innej czynnosci.

Oceniajgc znaczenie uregulowania przyjetego w art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.,
ktorego naruszenie w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zarzuca skarzgcy, wskaza¢ nalezy,
ze przewidziane w art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. zawieszenie postepowania ma charakter
fakultatywny. Zgodnie z tym artykutem zawieszenie postepowania w postepowaniu
apelacyjnym moze nastgpi¢ jezeli ujawni sie czyn, ktérego ustalenie w drodze
karnej lub dyscyplinarnej mogtoby wywrzeé wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Na
jego gruncie chodzi zatem zaréwno o sytuacje, w ktérej moc wigzgca skazujgcego

wyroku karnego (art. 11) bedzie determinowac¢ sposéb rozstrzygniecia zgdania



w sprawie cywilnej, jak rowniez o inne przypadki, w ktorych ustalenia dokonane na

drodze karnej mogg rzutowac¢ na wynik sprawy.

Warunkiem zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 jest
zatem przekonanie sgdu, ze ustalenie czynu w drodze karnej moze wywrzec¢ wptyw
na rozstrzygniecie sprawy cywilnej. Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia
z dnia 7 stycznia 1971 r., | PZ 82/70 (nie publ.) wyrazit poglad, ze o wptywie tym
mozna mowi¢ wowczas, gdy zachodzi prawdopodobienstwo wydania wyroku
skazujgcego, ktérego ustalenia co do faktu popetnienia przestepstwa bedg wigzace
w postepowaniu cywilnym (art. 11), jak i wowczas, gdy ustalenia poczynione
w postepowaniu karnym mogg wzbogaci¢ materiat faktyczny i dowodowy,
oddziatujgc na ocene dowoddw i kierunek rozstrzygniecia sprawy cywilnej.
Stwierdzenie, ze ustalenie czynu w drodze karnej moze wywrze¢ wplyw na
rozstrzygniecie sprawy cywilnej nie oznacza jednak koniecznosci zawieszenia
postepowania, gdyz jest ono pozostawione ograniczonemu uznaniu sgdu
(por. wyrok SN z dnia 29 listopada 1999 r., lll CKN 496/99, nie publ.). Sgd powinien
kierowa¢ sie wzgledami celowosci, uwzgledniajgc motywy art. 177 § 1 pkt 4
i interesy stron postepowania (por. postanowienie SN z dnia 14 maja 2012 r.,
| PK 26/12, nie publ.).

Przy podejmowaniu decyzji rozwazeniu podlega spodziewany czas trwania
postepowania karnego i prawdopodobienstwo wydania w nim wyroku skazujgcego,
stan zaawansowania postepowania cywilnego, a takze charakter sprawy cywilnej,
a w szczegodlnosci znaczenie jej szybkiego rozstrzygniecia dla strony. Twierdzenie,
ze druga strona popetnita przestepstwo zwigzane ze stanem faktycznym sprawy,
nie wystarcza do zawieszenia postepowania (por. wyrok SN z dnia 14 stycznia
2009 r., IV CSK 358/08, nie publ.).

W  ugruntowanym  orzecznictwie = Sadu Najwyzszego  znajduje
odzwierciedlenie tendencja do unikania pochopnego zawieszania postepowania
cywilnego na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. W ocenie Sgdu Najwyzszego
rozpoznajgcego skarge postepowanie karne nie musi z reguty prowadzi¢ do
zawieszenia postepowania w sprawie cywilnej (por. postanowienie SN z dnia
8 marca 1974 r., Il CZ 25/74, nie publ.; wyrok SN z dnia 14 stycznia 2009 r.,



IV CSK 358/08, nie publ. i wyrok SN z dnia 2 lipca 2015 r., IV CSK 573/14, nie publ.

oraz powotane w tych rozstrzygnieciach dalsze orzecznictwo).

W sprawie niepodobna jednak pomingc¢, ze w postanowieniu z dnia 13 marca
2017 r. (sygn. akt PO V Ds. [...]) powodowi postawione zostaly zarzuty, w tym
zarzut, iz w okresie od 13 maja 2014 r. do 5 czerwca 2014 r. w O., dziatajgc z gory
powzietym zamiarem i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, usitowat
doprowadzi¢ skarzgcego do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
100000 zt na swojg rzecz (....), tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k., w zw. z art. 266
§1kk.wzw.zart. 270 § 2 k.k. i art. 12 k.k.

W Swietle tej okolicznosci trafnie podnosi skarzacy, ze przypadku, w ktérym
sad karny orzeknie, ze powdd jest winny powyzszego czynu, sad cywilny bedzie
tym wyrokiem zwigzany. Oznacza zas to, ze nie bedzie mogt stwierdzic, iz zgdanie
powoda jest zasadne, gdyz bedzie ono wynikiem czynu przestepczego. Celowym
bytoby zatem ponowne rozwazenie zawieszenia postepowania, oczywiscie

w sytuacji, gdyby nadal toczyto sie postepowanie karne o popetnienie tego czynu.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

aj



